Securitatea si arestarea ,,dusmanilor poporului” (1948-1958)

Florian Banu

,Politia Gandirii avea sd pund mana pe el oricum. (...) Crimdganditul nu era ceva
ce puteai ascunde la infinit. Te puteai eschiva cu succes o vreme, poate chiar cativa ani,
dar, mai devreme sau mai tarziu, tot puneau ei méina pe tine. Intotdeauna noaptea —
arestdrile aveau loc invariabil in toiul noptii. Cate o méana brutald te smulgea deodata din
somn, scuturandu-ti umarul, o lumina iti orbea ochii, in jurul patului vedeai un cerc de
fete de piatra. In marea majoritate a cazurilor nu se ficea proces si nici raport de arestare.
Oamenii dispareau pur si simplu, intotdeauna noaptea. Numele 1iti era scos din arhive,
orice urma a tot ce facusesi vreodata era stearsd, existenta insdsi iti era negata si pe urma
uitata. Erai abolit, anihilat: vaporizat era termenul uzual”'.

In acesti parametri sunt relatate arestirile in distopia ,,O mie noui sute optzeci si
patru”, scrisd de George Orwell in 1948 pe baza informatiilor pe care le detinea despre
manifestarile regimurilor totalitare de pand atunci. Imaginea sa asupra arestarilor si a
soartei arestatilor este de o acuratete remarcabila, cel putin in cazul arestarilor efectuate
in cadrul sistemelor totalitare de sorginte sovietica.

Intrucat momentul arestirii era unul de fracturd in evolutia vietii oricarei persoane
ce a avut nesansa sd trdiasca sub un regim totalitar si a incercat sa i se Tmpotriveasca,
modificand semnificativ si, uneori, ireversibil tot restul vietii acesteia, am considerat ca
un demers istoriografic avand ca obiect reconstituirea manierei in care erau efectuate
arestarile din Romania de catre Securitate Tn primul deceniu de functionare al acestei
temute institutii nu poate fi, in actualul context, decat unul binevenit. Asadar, ne-am
propus prezentarea succinta a cadrului legal in care trebuia sd actioneze politia politica a
regimului, dar i, mai ales, evidentierea numeroaselor abateri de la acest cadru, abuzurile
inimaginabile si lipsa de profesionalism ce a caracterizat aceasta epoca.

Evident, momentul arestarii fiind unul decisiv pentru orice opozant al regimului

comunist, literatura memorialistica a fostilor detinuti politici abunda in relatdri asupra

! George Orwell, O mie noua sute optzeci si patru, Bucuresti, Editura Univers, 1991, p. 20.



arestarilor efectuate de organele represive. In acelasi timp, arhivele regimului au
conservat numeroase documente cu privire la operatiunile de arestare efectuate asupra
,,dusmanilor poporului”. In acest context, am incercat si utilizim cu spirit critic ambele
categorii de izvoare, in scopul reconstituirii cat mai veridice a modului in care un om
devenea, de obicei peste noapte (la modul propriu!), din cetitean liber, cu drepturi
depline, un biet detinut politic care nu mai stia dacd va mai parasi vreodata spatiul de
detentie.

Desigur, arestdrile in general, dar si arestarea abuziva a oponentilor politici, nu au
fost inventate de comunisti. Folosirea fortei publice pentru prezervarea ,,ordinii de drept”
are o vechime considerabili. In cazul Roméniei, comunistii au preluat prevederile legale
mostenite de la regimul ,,burghezo-mosieresc” si le-au adaptat noilor comandamente
ideologice. Potrivit art. 249 din ,,Codul de procedurad penald” (C.P.P.), republicat la 13
februarie 1948 si modificat, ulterior, In mai multe randuri, ,,dacd organul de urmarire
penald socoteste ca sunt intrunite temeiurile si conditiile necesare pentru luarea masurii
arestarii preventive contra Invinuitului, emite un mandat de arestare”. Conform
prevederilor C.P.P., mandatul de arestare trebuia sd Indeplineascd mai multe conditii: sa
fie datat, ardtdndu-se anul, luna, ziua; sd arate locul de emitere; sd cuprindd numele,
prenumele si calitatea organului care l-a emis si sa fie semnat propriu de el; sa fie
individual, sa indice numele, prenumele invinuitului si sa arate sumar faptul pentru care
este urmarit. Mandatul de arestare emis de organul de urmarire penala urma a fi prezentat
procurorului in cel mult 24 de ore de la arestarea Invinuitului, Tmpreund cu dosarul
cauzei, iar procurorul era obligat sd se pronunte, in urmatoarele 24 de ore, asupra
mandatului de arestare, putdndu-1 confirma sau infirma ori modificAndu-i motivarea. De
asemenea, se prevedea ca ,,durata arestarii preventive, in cursul cercetarii nu poate depasi
una luna, iar in cursul anchetei penale, doua luni, chiar si in cazul trecerii cauzei de la un
organ de urmarire la alt organ de urmarire”.

In ciuda acestor prevederi procedurale, in fapt, arestirile se efectuau cel mai
adesea abuziv, in dispretul oricaror norme legale, fara mandat de arestare, cu violenta,
sub amenintarea armelor, fara o corecta identificare a persoanei retinute etc.

Cel mai adesea, arestdrile aveau loc noaptea. Aceasta predilectie pentru actiunile

nocturne este explicatd de una din victimele acestui gen de arestdri — loan Ploscaru,



episcop greco-catolic de Lugoj — in urmatorii termeni: ,,asta (arestarile pe timp de noapte
— n. ns.- F.B.) era desigur dupa o retetd ruseascd, indelung experimentatd. Noaptea
amplifica sentimentele, intareste convingerea inutilitatii rezistentei, deprima individul, il
poate aduce in pragul disperdrii. Dar noaptea are si alt rol. Ii apiri pe cei care fac
arestdrile. (...) S@ nu fie recunoscuti §i acuzati candva de faptele comise. Noaptea le da
curajul atacului in haitd, sentimentul invincibilitatii, ascunzandu-si si in felul acesta
incultura, dar poate si dramul de omenie care le-a mai ramas, daca, bineinteles, l-au avut
candva™?.

La observatiile lui Ioan Ploscaru, in bund masurd judicioase, se impune totusi
mentiunea ca ,,reteta”, de succes evident, nu era neaparat ruseasca, intrucat sunt atestate
arestari nocturne si in practica Sigurant,:ei3 si chiar a S.S.L-ului®. S3 nu uitdm ca acest gen
de arestdri parea a fi unul favorit i pentru Gestapo. Explicatia este, evident, una de natura
psihologica si tine de factorul surprizd, de sentimentul de inferioritate pe care-1 resimte un
om 1n pijamale 1n fata unuia complet Imbracat si echipat s.a.m.d. Singurul inconvenient —
posibila disparitie a urmaritului sub protectia intunericului — era, indeobste, inlaturat prin
sosirea intempestivi a echipei de arestari si supravegherea ciilor de acces in cladire’.

De altfel, in pofida unor relatdri memorialistice care acrediteaza ideea arestarii a

zeci sau sute de mii (!) de persoane intr-o singurd noapte’, arestirile erau pregitite

2 Joan Ploscaru, Lanturi si teroare, Timisoara, Editura Signata, 1994, p. 33.

? Arestirile efectuate de Siguranti in luna martie 1946 aveau loc intre orele 24 si 4 — A.C.N.S.A.S., fond
Documentar, dosar nr. 1.474, f. 569.

* Vezi Dumitru Sandru, Arestarile din Romdnia anului 1947, in ,,Analele Universitatii «A.l. Cuzay - lasi,
1998-1999, 44-45, p. 111-132.

> Succesul ,,retetei” este atestat de o serie de documente ale Securitatii, precum raportul intocmit de cpt.
Weiss Isidor, seful Sectiei Raionale Caéldrasi a Directiei regionale a Securitatii Statului (D.G.S.S.), cu
privire la arestdrile efectuate in noaptea de 18/19 iulie 1952. Operatiunea incepuse la ora 23,30 si se
incheiase la ora 4,00. Cu privire la desfasurare, cpt Weiss nota: ,,indeplinirea cu succes a ordinului de
retinere a acestor elemente a fost asiguratd de devotamentul, abnegatia si spiritul de sacrificiu dovedit in
aceasta actiune de toti tovarasii Sectiei raionale Calarasi. Un alt factor ce a asigurat succesul este si ura ce
acesti tovi o au fatd de dusmanul de clasa”. In aceste conditii, arestirile se soldaserd cu ,,un rezultat de
100%” — A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 1.848, f. 144.

6 In 1952 s-a consumat o alti actiune a Securititii de mari proportii. in noaptea de 15 august, simultan in

toatd tara, au fost arestate circa 200.000 de persoane intr-o actiune dirijatd de M.A.L. si executatd de M.A.L



minutios si implicau un numar destul de mare de angajati ai Securitdtii. Pentru
exemplificare, vom reproduce cateva pasaje dintr-un ordin circular al Directiei Generale a
Securitatii Poporului (D.G.S.P.) din 20 aprilie 1949:

,»1. Fatd de experienta practica pe teren, echipele operative vor fi marite de la 4
oameni, cat au avut pand acum, la 6 oameni, in operatiunile obisnuite, iar in cazurile mai
importante taria echipei va fi marita in functie de teren si de importanta obiectivului.

2. Echipele vor fi dotate cu revolvere, pistoale mitralierd, munitii Tn numar
suficient, grenade, cartuse cu gaze lacrimogene sau gretoase, bastoane de cauciuc, chei
false, rangi, lanterne, scari de franghie si cartuse.

3. Tot pentru a asigura reusita operatiunilor se vor consulta in primul rand
dosarele de la arhiva, cel urmarit va fi cautat la fisele militiei si se vor face investigatii
pentru ca sa fie cat mai bine cunoscut, ce fel de tip este (violent, sportiv, disperat, fanatic,
daca are obiceiul sa umble inarmat). Apoi se va face recunoasterea obiectivului pe teren,
studiindu-se pozitia cladirii, intrdrile, ferestrele si imprejurimile, cautdndu-se a se stabili
totodata si ce posibilitati de fugd ar putea sd intrebuinteze cel urmadrit, cum ar fi
acoperisul caselor vecine sau curtile vecine. In prealabil se va intocmi un plan de actiune,
distribuindu-se in mod precis ce atributiuni are fiecare membru al echipei care participa
la operatiuni”’. In cazul in care echipa operativi era primitd cu foc de arma, se indica si
se raspunda in acelasi fel, dar cu precizarea de a se evita ,,pe cat posibil, ca agresorii sa

fie omorati, ci urmérindu-se sa fie prinsi vii”®.

— securitate si militie” - Sergiu Marinescu, Prizonier in propria tard, vol. I, Bucuresti, Editura Du Style,
1996, p. 135.

"A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 4.535, f. 314-315.

¥ Evitarea ciocnirilor armate printr-o pregitire minutioasa a operatiunii de arestare este caracteristica tuturor
institutiilor care dispun de un sistem de culegere de informatii si nu sunt nevoite sa raspunda unor solicitari
imediate, cum ar fi cazul politiei care intervine intr-un jaf in desfasurare. Referindu-se la maniera in care
F.B.I-ul opera arestarile, James R. Pledger, seful sectiei de antrenamente cu arme de foc a F.B.L.-ului,
declara la inceputul anilor *90: ,,Noi 1i invatdm pe agenti ca superioritatea numerica si a puterii de foc poate
preveni incidentele. Noi avem un avantaj asupra majoritatii celorlalte agentii de aplicare a legii, pentru ca
in 90% din cazuri stim dupa cine umblam, numele lor, adresa lor, felul in care gandesc, daca sunt sanse sa
fie tnarmati. De obicei, noi suntem cei care alegem timpul si locul confruntarii. Atunci cand ei [suspectii]
se uitd in tevile a cincisprezece pistoale, ceea ce nu este exagerat pentru un evadat periculos, in majoritatea

cazurilor nu vor opta pentru «sinucidere prin intermediul politistilor». Din cauza aceasta nu se prea aude ca



Pentru efectuarea arestarilor pe stradd, metoda apreciatd a fi dat ,,bune rezultate”,
fiind in masura a evita ,,ciocnirile sdngeroase, care produc valva si in urma carora se pot
inregistra pierderi”, efectivul recomandat era tot de sase persoane §i o masina.
Instructiunile precizau ca acest gen de arestari trebuia sa se desfasoare astfel:

,»Lrel organe operative vor avea misiunea de a imobiliza pe cel urmarit si de a-1
urca cu cea mai mare repeziciune In masgind, iar celelalte trei vor fi gata sa intervina,
pentru orice eventualitate. In momentul suirii in masind, cel in cauzi va fi imobilizat,
pundndu-i-se citusele™’.

Cel putin In primii ani de existentd ai Securitatii, arestarile ilegale erau o practica
curentd si nu de putine ori treceau luni sau chiar ani pand cand arestatii aflau pentru ce
motiv au fost inchisi'®. Spre exemplu, Directia Regionala a Securitatii Poporului
(D.R.S.P.) Timisoara raporta D.G.S.P., printr-o nota telefonica, la 18 martie 1949, ca in
Penitenciarul Lugoj un numar de 10 detinuti au declarat greva foamei ,,pe motivul ca sunt
arestati de 7-8 luni, fard a li se clarifica situatia din punct de vedere al vinovatiei sau
nevinovitiei lor”'".

In ordinul circular al D.G.S.P. nr. 8.470 din 17 august 1949, referitor la starea de
disciplind in randul ofiterilor si subofiterilor de securitate, se preciza: ,,Cele mai
numeroase abuzuri constau in retinerea abuzivad si torturarea unor cetdteni, fard ca
impotriva acestora sa existe vreun material informativ din care sa reiasd «activitate
dusminoasi»”. In ordinul amintit erau citate mai multe astfel de cazuri: doi ofiteri ai
Biroului de Securitate Carei din D.R.S.P. Oradea retinusera i maltratasera un tehnician

de la ,,0 intreprindere sovietica”, sub pretextul ca acesta saboteaza intreprinderea. Intr-un

alt caz, mai multi angajati ai D.R.S.P. Constanta au retinut un ofiter superior, magistrat al

F.B.L.-ul e implicat in schimburi de focuri. Noi ne bucurdm de luxul de a alege timpul si locul” - Ronald
Kessler, F.B.1., Bucuresti, Editura Allfa, 2002, p. 107.

? A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 4.535, f. 314-315.

1% Acest gen de arestari pripite nemultumea conducerea Securitatii inca din primele luni de functionare a
institutiei, datorita faptului ca, prin arestarea unor persoane, erau puse in alertd ,,organizatiile subversive”
din care acestea faceau parte. De aceea, prin ordinul circular nr. 66.494 din 27 noiembrie 1948, era interzisa
cu desavarsire arestarea persoanelor banuite a avea legaturi cu astfel de organizatii fara aprobarea D.G.S.P.
erau exceptate doar cazurile de flagrant delict — ibidem, f. 306.

" Serviciul Roman de Informatii, Cartea Albd a Securitdtii, vol. 11, Bucuresti, 1994, p. 175-176.



Tribunalului Militar Constanta, l-au transportat la sediul directiei, l-au interogat si
maltratat si apoi i-au dat drumul. Acesta a fost chiar un caz fericit, avand in vedere ca doi
ofiteri ai D.R.S.P. Pitesti ,,au comis o serie de arestari abuzive si schingiuiri, neeliberand
pe cei arestati decat in schimbul unor sume de bani sau bijuterii”. Alte arestdri abuzive,
urmate de maltratari, erau semnalate in D.R.S.P. Brasov, D.R.S.P. Constanta, D.R.S.P.
Tasi'?.

In urma unor astfel de ,abateri”, conducerea D.G.S.P. ordona: ,,Se interzice
categoric organelor noastre de a face arestdri abuzive, de a confisca sau rechizitiona fara
nici un temei legal sau just motiv, autovehicule, aparate de radio, motociclete sau orice
alte bunuri de la locuitorii R.P.R. si In general se interzic orice actiuni abuzive in cadrul
executarii misiunilor profesionale”.

Efectele unor astfel de ordine circulare erau minime, de vreme ce in 31 august
1949 directorii regionali si sefii de servicii judetene au fost convocati in cadrul unei
conferinte in cadrul careia a fost ,prelucratd”, din nou, problema arestarilor abuzive,
subliniindu-se ca ,,sunt cazuri cand organele noastre aresteaza cetateni muncitori sau
tarani la care baza este mai mult o vinovatie imaginara decat reala. Asa sunt cazuri destul
de frecvente cand pe baza unei simple note informative neverificate (fara sa aiba vreun
caracter de a se trece la imediata arestare), se aresteaza cetateni pentru ca dupd un
oarecare timp, mai Indelungat sau mai scurt, in urma cercetdrilor facute sa se stabileasca
ca nu sunt vinovati. De asemenea, se intdmpla sa se aresteze muncitori si tdrani sdraci si
mijlocasi pentru faptul de a fi gésit la ei o fotografie cu caracter reactionar, fard ca
aceasta sa fi fost ascunsd in mod special pentru a nu fi gasita, sau o revista reactionara de
pe timpul regimului fascist, fard ca din investigatii si altele sd rezulte vreo activitate
dusménoasa contra regimului”"’.

Nenumaratele abuzuri si erori savarsite de ,,agentii fortei publice” au determinat

conducerea Securitdtii nu numai sa ,,prelucreze” problema arestdrilor in interminabile

12 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 8.848, vol. 50, f. 619.
" Idem, dosar nr. 173, f. 161-162.



sedinte cu organele de conducere din regiuni, ci si sa emitd o serie de directive in care sa
precizeze algoritmul unei arestiri ,,ca la carte”'*.

In astfel de documente, arestarea in sine era detaliati: intocmirea planului
operatiei, formarea echipelor, asigurarea mijloacelor de locomotie, blocarea imobilului,
patrunderea, adunarea tuturor locatarilor Intr-o singura camera, identificarea urmaritului
(urmaritilor), perchezitia locuintei si cea corporald. Odata arestati, ,,indivizii vor fi luati
imediat in cercetare si 1n tot timpul vor fi tinuti izolati”.

Desigur ca nu iIntotdeauna conditiile locale permiteau respectarea directivelor
chiar si de catre cei mai zelosi ofiteri de securitate. Astfel, un fost detinut politic isi
aminteste ca ,,]la Craiova, securitatea locala era instalatd in cladirea monumentald a unui
negustor bogat. In beci, zidarii au construit in graba celule pentru arestati. Cu tot efortul
personalului de paza, secretul era greu de mentinut, iar izolarea fonica nu functiona. Daca
cineva ridica glasul, se putea auzi peste tot”".

Dupa perioada nesfarsitelor arestiri abuzive din primii ani de functionare,
Securitatea se straduia sa intre in asa numita ,legalitate socialista”. Potrivit ordinului
D.G.S.S. nr. 626/1952 si ordinului Ministerului Securitatii Statului (M.S.S.) nr. 224 din 7
martie 1953, arestarile puteau fi efectuate numai In urma aprobarii prealabile de catre
seful organului de securitate, respectiv a procurorului. Mai precis, aprobarile pentru

arestari erau date de cdtre ministrul Afacerilor Interne, adjunctii acestuia, sefii directiilor

regionale de securitate, sefii serviciilor regionale ale M.A.I. Transporturi, sefii serviciilor

" In ,Directiva privind arestirile si perchezitiile ce se efectueazi de organele Ministerului Afacerilor
Interne”, emisa in anul 1955, printre altele, se preciza: ,,se intocmeste un plan schematic in care se indica
caile de acces spre casd, posturile ce vor fi organizate, asezarea camerelor, intrarile si iesirile, precum si alte
locuri unde ar putea si se ascunda individul. In ultima parte a planului se va arita: care lucritor operativ
raspunde de efectuarea operatiei; se va trece numarul necesar de lucritori operativi pentru executarea
misiunii (mentionandu-se dacéd este nevoie de participarea femeilor); se va descrie modul in care se va
efectua operatia; ce Iimbracaminte trebuie folosita (in uniforma militard, civila sau deghizata), ce mijloace
de transport vor fi folosite i pand unde (specifice regiunii unde se desfasoard operatia); armamentul
necesar in operatie, precum §i sarcina fiecarui lucrator operativ in parte” — apud C.N.S.A.S., ,, Partiturile”
Securitatii. Directive, ordine, instructiuni (1947-1987), editie ingrijitd de Cristina Anisescu, Silviu B.
Moldovan si Mirela Matiu, Bucuresti, Editura Nemira, 2007, p. 388.

' Nicolae Cilinescu, Preambul pentru camera de torturd, Timisoara, Editura Marineasa, 1994, p. 11.



de Contrainformatii M.A.I. de pe langa Regiunile Militare si de catre loctiitorii acestora.
Arestarea persoanelor cu functii importante in cadrul P.M.R. sau in cadrul aparatului de
stat, a personalitdtilor de seamd din domeniul literaturii si artei, a specialistilor si
oamenilor de stiintd, precum si a cetatenilor strdini, se putea face doar pe baza aprobarii
ministrului Afacerilor Interne sau a adjunctului siu si a Procurorului General al R.P.R. In
plus, pentru arestarea membrilor P.M.R. trebuia obtinut acordul organelor de partid.

Pentru obtinerea aprobarii de arestare, lucratorii operativi intocmeau o ordonanta
in cinci exemplare, dintre care primele doud trebuiau semnate de seful organului M.A.L.
si de catre procuror, impreund cu un referat cuprinzand materialul compromitator existent
cu privire la respectiva persoand. Dupd aprobare, un exemplar al ordonantei ramanea
procurorului, iar celelalte patru erau restituite organului M.A.I. Pe baza ordonantei
primite cu aprobarea arestarii, perchezitiei si retinerii sub paza, organul operativ M.A.L.
proceda la emiterea mandatului de arestare si perchezitie. In mandat trebuiau specificate
numele, prenumele si gradul lucratorilor operativi care urmau sa efectueze arestarea si
perchezitia, numele si prenumele persoanei ce urma a fi arestata, adresa exacta, precum si
numele procurorului care a dat aprobarea pentru arestare. Mandatul era semnat: in
aparatul central M.A.IL. - de cétre ministru sau adjunctul acestuia, in directiile regionale —
de catre seful directiei regionale sau loctiitor, iar In cadrul serviciilor regionale M.A.IL
Transporturi §i Contrainformatii de catre sefii de serviciu sau loctiitori.

Dupa efectuarea arestarii, persoana in cauzd era predatd la ,inchisoarea de
anchetd”, Tmpreuna cu un exemplar din ordonanta de arestare. Organul care urma sa
efectueze ancheta primea mandatul de arestare si perchezitie, un exemplar din ordonanta
de arestare, originalul procesului verbal de perchezitie, toate lucrurile ridicate in urma
perchezitiei si un opis al avutului persoanei arestate. La Serviciul ,,C” se trimitea ,,varful
mandatului” cu confirmarea de primire a arestatului din partea inchisorii de ancheta, un
exemplar din ordonanta de arestare, o copie a procesului verbal de perchezitie, o copie a
opisului avutului si o adeverinti de preluare in custodie a acestui avut'®.

Totusi, in pofida reglementarilor minutioase si a repetatelor instructiuni trimise in
teritoriu de catre conducerea Securitdtii, arestarea continua sd se facd, In numeroase

cazuri, Tn mod abuziv, pe baza unui denunt anonim, la indicatia organelor de partid,

16 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 12.560, passim.



datoritd unor dusmanii personale sau pe baza unor probe insuficiente'”. In 1955, ministrul
Afacerilor Interne, Alexandru Draghici, sublinia cd decizia de arestare trebuia si se
bazeze pe ,,probele verificate, convingdtoare si incontestabile, privitor la activitatea
criminala. Nu se admit arestarile pe baza unor materiale de mica insemnatate, dubioase si
neverificate (...) Lucratorii organelor Ministerului Afacerilor Interne care au procedat la
arestari neintemeiate, sa fie trasi la raspundere atat pe linie de partid, cat si pe linie de
stat, mergand panad la inlaturarea lor din aceste organe si trimiterea in justitie”. Totusi, in
acelasi an, Draghici era nevoit sd constate ca ,,dacd vom analiza munca unor directii
regionale M.A.L. in privinta dirijarii actiunilor represive intreprinse de ele, in prima
jumatate a anului 1n curs, atunci vom vedea ca atentia unora dintre lucratorii nostri este
indreptatd nu spre descoperirea spionilor, teroristilor, diversionistilor, sabotorilor,
legionarilor, nu la depistarea organizatiilor subversive dusmanoase, ci la aplicarea de
masuri represive Tmpotriva persoanelor care uneori se dedau la discutii nesdnatoase si
care provin dintr-un mediu social apropiat noud, din muncitori, colectivisti, tarani saraci.
Unii dintre lucratorii de securitate privesc cu multd usurinta problema arestarii tinerilor,
pentru fapte neinsemnate” 18

In ceea ce priveste numarul de arestiri efectuate de Securitate in aceasti perioada,

este greu de oferit cifre precise. Numeroase arestari nu erau reflectate in nici un fel in

17 Elocvent pentru modul in care erau respectate normele legale in activitatea aparatului represiv este un
raport trimis Consiliului de Ministri al R.P.R. de cétre ministrul Afacerilor Interne, Alexandru Draghici, in
25 decembrie 1953. in textul acestuia se mentiona: ,,Pana in momentul de fati, se constati ci organele
Ministerului Afacerilor Interne, ale Procuraturii Generale si Tribunalului Suprem continud sd comita
serioase incilciri ale legilor Republicii Populare Roméne (subl. ns. F.B.). indeplinirea prevederilor
Hotararii Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Roman din 20 octombrie 1952, referitoare la
activitatea acestor organe, se face in conditiuni cu totul nesatisficitoare. in prezent , in inchisori se afl o
serie de detinuti in curs de cercetare, arestarea carora s-a efectuat fara aprobarea Procurorului, precum si un
numar insemnat de arestati pentru care termenul de retinere sub paza stabilit la 60 de zile a expirat de mult.
In cadrul organelor Procuraturii se giseste un numir considerabil de dosare de ancheta predate de organele
Ministerului Afacerilor Interne pentru trimiterea in justitie. Aceste dosare sunt retinute de organele
Procuraturii timp de luni de zile sau chiar de ani. Dosarele de ancheta trimise instantelor de judecatda nu
sunt rezolvate si raman 1n aceasta pozitie tot luni sau chiar ani intregi” — A.N.I.C., fond C.C. al P.C.R. —
Sectia Administrativ-Politica, dosar nr. 19/1957, f. 2.

18 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 8.849, f. 176.



scriptele Securitatii, dar evidentele Intocmite oficial ofera totusi unele repere. Astfel, in
,Raportul asupra activitdtii Directiei Generale a Securitdtii Statului” pe anul 1951 se
precizeaza ca ,,in anul 1951 au fost arestati pentru activitate dusmanoasa 5.401 indivizi,
in acest numar neintrand elementele incadrate in unitatile de munca. Dintre acestia, 3.488
elemente au fost retinute in cadrul organizatiilor subversive diverse, a grupurilor
legionare si a bandelor, precum si al organizatiilor sub masca cultelor si sectelor. Restul
de 1.914 elemente au fost arestate ca fosti informatori ai Sigurantei, fosti S.S.-isti,
criminali de razboi si elemente urmarite si disparute de la domiciliu”".

Pe de altd parte, trebuie amintit faptul cd in 28 noiembrie 1959, ,pentru
executarea ordinului conducerii Ministerului cu privire la intocmirea unei situatii
statistice asupra arestdrilor facute n randul taranilor intre anii 1951-1952”, Serviciul ,,C”
a intocmit ,Nota-raport cu privire la situatia arestdrilor facute de organele M.A.L. si
Procuraturii n randul taranilor in anii 1951-1952, pe intreaga tara”. Din acest document
reiese cd 1n perioada 1951-1952 au fost arestati 34.738 tarani, dintre care 22.008 chiaburi,
7.226 tarani cu gospodirie mijlocie si 5.504 tarani cu gospodarie mic. In intreaga tard au
avut loc, in perioada de referinta, 438 procese publice®.

Pentru evolutia arestarilor in perioada 1956-1958 se pot formula cateva
concluzii pe baza unor situatii Intocmite de Serviciul ,,C” la inceputul anului 1958.
Astfel, in perioada 1 octombrie 1956 — 20 ianuarie 1958 fuseserd arestati 1.002
legionari?'. La nivelul intregii tari, organele de justitie condamnasera in 1956 — 1.421
»indivizi contrarevolutionari”, In 1957 — 2.737, in 1958 — 4.083, iar in 1959 — 3.139%.
Potrivit evidentelor Securitatii, in perioada 1 ianuarie 1958 — 31 mai 1959 organele de
securitate arestaserd 9.978 de persoane™.

Asadar, cifrele (fie ele si cu o valoare relativa!) indica o frecventa relativ mare a
arestdrilor efectuate de Securitate, dar departe de estimarile prezente in diverse lucrari cu

caracter memorialistic.

' AN.I.C., fond C.C. al P.C.R. — Sectia Administrativ Politicd, dosar nr. 4/1952, f. 61.
2 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 53, vol. 3, f. 83-91.

2! Ibidem, f. 67-68.

2 Ibidem, f. 80-81.

3 Ibidem, f. 131.

10



In ciuda reducerii numiarului de arestiri, consecinti directi a consolidarii
regimului comunist, trebuie subliniat faptul cd nici dupd zece ani de la infiintarea
Securitatii practica arestdrilor abuzive nu disparuse dintre metodele de lucru ale
institutiei. Dupa cum o dovedesc documentele vremii, in 1958 arestdrile bazate pe
denunturi calomnioase sau simple supozitii continuau sa fie frecvente. Seful Directiei
Contrasabotaj expunea un astfel de caz intr-o sedintd cu conducerea Securitatii: ,,Am avut
un caz la Uzinele «1 Mai» Ploiesti. Tovarasii spun sa aresteze un element de acolo. Cand
vad dosarul celui care era propus pentru arestare, ce rezultd? Era vorba de o simpla parere
personald a unui agent, care nu lucra in problema, si totusi se cerea arestarea, farad ca
despre el s se cunoasci ceva”’.

In aceeasi perioadd, dincolo de incilcarea grosolani a prevederilor legale,
incompetenta rdmanea una dintre principalele tare ale angajatilor Securittii. Arestarile
esuate erau aproape la fel de numeroase ca si in primii ani de functionare a institutiei. De
exemplu, la Directia Regionala M.A.l. Bacdu, cu ocazia arestarii unui ,,grup subversiv”
format din cinci persoane din comuna Plopana, ,,unul din elemente a reusit sa scape de
arestare din cauza lipsei de raspundere si a indolentei lucratorilor care au participat la
operatie”. Concret, trei dintre membrii echipei de arestare ,,au motivat cd le-a fost fricd de
caini, fapt ce a inlesnit posibilitatea ca cel urmarit sa dispara”. Ulterior, s-a descoperit
printr-un informator ca, de fapt, persoana in cauza nici nu ar fi parasit casa, ci in timpul
perchezitiei se afla ascuns dupd sobd, lucru ce-1 facea pe generalul Gheorghe Pintilie,
care aflase de caz, sd exclame: ,,Ce fel de perchezitie s-a facut, cand omul stitea ascuns
dupi soba?”%.

In ciuda unei ameliordri a metodelor folosite de ofiterii de securitate, se poate
totusi afirma ca distanta intre discursul ,,legalitatii socialiste” §i activitatea Securitatii a
ramas una considerabila in mod constant. Arestarile abuzive au continuat sa se desfasoare
pana la prabusirea regimului comunist, cu mentiunea ca in anii '70-'80 metodele
Securitatii se rafinaserd. Astfel, multe arestari ale unor persoane incomode pentru regim,
din punct de vedere politic, erau efectuate de organe ale Militiei, caracterul politic al

masurii fiind camuflat prin mici Inscendri, gen detinere ilegald de valuta, infractiuni de

2 1dem, dosar nr. 105, f. 49.
3 Ibidem, f. 66.
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naturd sexuald s.a.m.d. De altfel, trebuie mentionat ca, daca in C.P.P. al R.P.R. nu se
preciza explicit cine efectueaza arestarea (art. 256 ,,Mandatul de arestare se trimite printr-
un agent al fortei publice, care 1l va infétisa n original persoanei prevazute in el, lasandu-
1 copia. Acela care refuza de a se supune mandatului sau care, dupa ce a declarat ca este
gata a se supune, Incearcd sd fuga, va fi constrans prin forta publicd”; trebuie spus ca,
practic, nu exista directie a Securitdtii care sa nu aiba Intre drepturile sale si pe acela de a
aresta), in C.P.P. al R.S.R., la art. 152, se arata ca atunci ,,cadnd masura arestarii a fost
dispusd 1n lipsa inculpatului potrivit art. 150, mandatul emis se Tnainteaza in dublu
exemplar organului de militie, pentru executare. Organul de militie procedeaza la
arestarea persoanei ardtate in mandat, careia 1i predd un exemplar al mandatului si o
conduce in fata organului judiciar care a emis mandatul”. Ca o exceptie, ,,cand mandatul
de arestare a fost emis intr-o cauza de competenta organelor de cercetare ale securitatii,
mandatul de arestare se poate trimite i acestor organe, in vederea executdrii”. Desigur ca,
si de aceasta data, prevederile legale si practicile curente s-au dovedit a fi incongruente,
limitdndu-ne a mentiona aici doar practica emiterii de catre procurori a mandatelor de
arestare ,,in alb”, mandate incredintate apoi ofiterilor de securitate pentru ,,sporirea
operativitatii”.

Chiar daca totalitarismul de tip stalinist se dovedeste astdzi un fenomen revolut,
iar Minunata lume noud, intrevizutd de Aldous Huxley?’, pare a avea mai multe sanse de
a deveni realitate decat O mie noua sute optzeci si patru al lui Orwell, consideram ca
pentru oricare cetatean al zilelor noastre un memento cu privire la practicile abuzive ale

Puterii este mai mult decit bine venit. Aceasta cu atit mai mult cu cit suntem

26 Pentru comparatie, vezi relatarea modului in care este opritd o revoltd populara si a manierei in care se
fac arestarile in Aldous Huxley, Minunata lume noud. Reintoarcerea in minunata lume noud, lasi, Editura
Polirom, 2003, p. 287-288; interesanta este si metamorfoza sensului cuvantului ,,vaporizare”: daca la
Orwell ,,vaporizarea” era similara cu disparitia unei persoane §i a oricarei marturii despre existenta acesteia,
la Huxley, ea era similard cu inhalarea fortatd de cétre potentialii oponenti ai Sistemului a unei doze de
soma (drogul responsabil cu crearea senzatiei de fericire), manevra ce Inlatura pana si ideea de opozitie —

cf. Aldous Huxley, op. cit., p. 300.
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contemporani nu doar in timp, ci, dupa cate se pare, si in spatiu, cu practici la fel de

abuzive si cu spatii de detentie la fel de ilegale ca si cele utilizate de Securitate®’ .

Publicat in Stela Cheptea, Gh. Buzatu (coord.), ,,Convergente istorice si
geopolitice. Omagiu Profesorului Horia Dumitrescu”, Iasi, Casa Editoriala

Demiurg, 2009, pp. 416-426.

27 Potrivit lui Kyle D. Foggo, fost sef al principalei baze de aprovizionare a C.I.A. din Europa, in anul 2003
,,0 cladire renovata de pe o strada aglomerata din Bucuresti a servit drept inchisoare secreta a CIA,
amenajatd pentru a gazdui sase detinuti” — cf.

http://www.cotidianul.ro/nchisoarea cia_din_romania_a_fost situata pe_o_strada aglomerata_din_bucure
sti_potrivit_nyt-95124.html (consultat la 13 august 2009); vezi si articolul A Window Into C.1.A.’s Embrace

of Secret Jails, semnat de David Johnston si Mark Mazzetti, in ,,New York Times”, 12 august 2009,
disponibil la:
http://www.nytimes.com/2009/08/13/world/13foggo.html?scp=2&sq=CIA %20prison%20in%20Bucharest

&st=cse
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